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CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO DA COMISSAO REGIONAL ELEITORAL N2 SEI-22/2024

1. RELATORIO

Trata-se de REPRESENTACAO apresentada pela chapa 1 (“JUNTOS por uma
categoria médica mais forte”) em desfavor da chapa 2 (“Forca Médica”). A chapa
representante alega que a chapa representada, de maneira ardilosa e inveridica, teria
promovido o envio de mensagens pelo aplicativo WhatsApp a toda a comunidade
médica do Estado de Sao Paulo, com conteldo calunioso e difamatério. Isto porque, a
representada teria se valido do conteldo da matéria com o titulo "Médico que é alvo de
pedido de investigacao da Previdéncia disputa vaga no CFM. Francisco Eduardo Cardoso
Alves, vice-presidente de associacdo de peritos, tem propostas contra Mais Médicos e
antiaborto", publicada pela Folha de Sao Paulo, para divulgar a falsa ideia de que a
chapa 2 seria a Unica a favor da vida, do médico, conservadora e “Anti-PT":
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Acrescenta que teria havido manipulacao do editorial do conteudo, tendo em vista que
o alegado apoio da Folha de Sao Paulo nem sequer poderia ser aferido a partir da
matéria publicada:
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Por fim, afirma que tal conduta, além de consistir na divulgacao de informacodes
falsas, enquadrando-se no art. 47, inciso Il, da Resolucao CFM n2 2.335/2023,
caracterizaria a pratica de "Fake News", o que é expressamente proibido pelo art. 323
do Cédigo Eleitoral.

Desse modo, a chapa 1 requer a instauracao de processo ético-disciplinar para
apuracao das infracdes cometidas pelo Dr. Francisco Cardoso, assim como a cassacao
da chapa 2, com base no art. 47, inciso Il, da Resolucao CFM n? 2.335/2023.

A chapa 2 apresentou sua peca defensiva de forma tempestiva, declarando que
nao foram seus integrantes que elaboraram, divulgaram ou encaminharam o referido
conteudo através de whatsapp. Além disso, também alega que, nos termos do art. 39 da



Resolucao CFM n? 2.335/2023, as chapas nao podem ser responsabilizadas por
manifestacao de apoio de terceiros. Por fim, menciona que a chapa 1 se utiliza de forma
indevida do instrumento de representacao de propaganda e que nao ha como tolher a
liberdade de expressao do Dr. Francisco Cardoso, o qual teria apenas manifestado suas
opinides pessoais, politicas e técnicas.

Desta feita, afirmando ser indevida a referida acusacao, a chapa 2 requer a
integral rejeicao da representacao.

Eis o relatorio.

2. FUNDAMENTACAO
Da Elaboracao e Envio de Mensagem pelo Whatsapp

A chapa representante acusa a representada de ter realizadoo envio de
mensagens pelo aplicativo WhatsApp a toda a comunidade médica do Estado de Sao

Paulo.

Como prova documental, juntaprint screen da mensagem, mencionando que
o art. 61, §72, da Resolucao CFM n? 2.335/23 prevé que a comprovacao de postagens
que desrespeitem a resolucao pode ocorrer por quaisquer meios de prova admitidos em
Direito:

“Art. 61. Os representantes das chapas poderado fazer representacées,
reclamacées e pedidos de direito de resposta contra atos em
desacordo com esta resolucao.

(...)

§ 72 A comprovacao de postagem em desacordo com este resolu¢ao
pode ser feita por qualquer meio de prova admitido em Direito, nao se
limitando a ata notarial, cabendo a CRE aferir se ficou demonstrada a
efetiva disponibilizacdo do conteudo no momento em que for
acessada a pagina da internet.”

Nao obstante o previsto no referido dispositivo, no caso em questao nao se faz
presente a prova da autoria, elemento essencial para que se torne possivel a aplicacao
de qualquer penalidade.

Isto porque, a partir do print screen ora analisado, nao ha como afirmar que tal
mensagem teria sido elaborada ou enviada pela chapa representada a potenciais
eleitores. Ou seja, nao ficou evidente o liame entre a chapa 2 e o envio da mensagem
em questao através do whatsapp, nao se podendo identificar com clareza quem seria o
responsavel.

Na mesma linha, como se constata do art. 39 da Resolucao CFM n? 2.335/2023,
as chapas concorrentes nao podem ser responsabilizadas por manifestacdes de apoio de
terceiros.

Desta feita, inexistente prova de autoria, ndo ha como punir a chapa



representada pela elaboracao ou encaminhamento da mensagem em questao.

Do Comentario Realizado pelo Dr. Francisco Cardoso em Noticia Veiculada pela
Folha de Sao Paulo

O art. 47, inciso Il, da Resolucao CFM n? 2.335/23 proibe a realizacao de
propaganda com a divulgacao de informacoes falsas:

“Art. 47. Ndo sera tolerada propaganda:

(...)
Il - que divulgue informacoées falsas;”

No mesmo sentido, o art. 323 do Cdédigo Eleitoral criminaliza a divulgacao de
fatos sabidamente inveridicos em relacao a partidos ou a candidatos, através de
propaganda eleitoral ou durante o periodo de campanha, pratica conhecida
popularmente como “Fake News":

Cddigo Eleitoral

“Art. 323. Divulgar, na propaganda eleitoral ou durante periodo de
campanha eleitoral, fatos que sabe inveridicos em relacao a partidos
ou a candidatos e capazes de exercer influéncia perante o eleitorado:

(Redacao dada pela Lei n® 14.192, de 2021)

Pena - detencao de dois meses a um ano, ou pagamento de 120 a
150 dias-multa.

Paragrafo unico. Revogado. (Redacdo dada pela Lei n° 14.192, de
2021)

§ 12 Nas mesmas penas incorre quem produz, oferece ou vende video
com conteudo inveridico acerca de partidos ou candidatos. (Incluido
pela Lei n® 14.192, de 2021)

§ 22 Aumenta-se a pena de 1/3 (um terco) até metade se o crime:
(Incluido pela Lei n® 14.192, de 2021)

| - é cometido por meio da imprensa, radio ou televisdo, ou por meio
da internet ou de rede social, ou é transmitido em tempo real;

(Incluido pela Lei n® 14.192, de 2021)

Il - envolve menosprezo ou discriminacdo a condicdo de mulher ou a

sua cor, raca ou etnia. (Incluido pela Lei n® 14.192, de 2021) ”

No caso em analise, o Dr. Francisco Cardoso realizou comentario na matéria
veiculada pela Folha com o nome "Médico que é alvo de pedido de investigacdo da
Previdéncia disputa vaga no CFM, Francisco Eduardo Cardoso Alves, vice-presidente de

associacdo de peritos, tem propostas contra Mais Médicos e antiaborto", afirmando que
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a chapa 2 seria a Unica a favor da vida, do médico, conservadora e “Anti-PT".

Contudo, o referido comentario nao se caracteriza como divulgacao de
informacao falsa ou "Fake News", consistindo apenas na opiniao do candidato em
relacao as ideias defendidas por cada uma das chapas concorrentes, assim como seus
respectivos alinhamentos politicos e opinides cientificas.

Por fim, quanto a alegacao de concorréncia desleal, cumpre observar que o art.
51 do Cédigo de Etica Médica de fato veda a pratica de concorréncia desleal por parte
dos profissionais médicos: “Art. 51. Praticar concorréncia desleal com outro médico.”
Contudo, nao cabe a esta Comissao Eleitoral analisar possiveis ocorréncias de infracdao
ética, o que nao exclui a possibilidade da realizacao de denlUncia para o setor de
sindicancias do CREMESP.

Isto posto, esta Comissao Regional Eleitoral entende que o comentdrio em
andlise, realizado pelo Dr. Francisco Cardoso, nao configura infracdo as vedacoes
contidas na Resolucao CFM n? 2.335/23 no tocante a realizacao de propaganda eleitoral.

3. CONCLUSAO

Ante o0 exposto, esta Comissao Regional Eleitoral rejeita integralmente a
REPRESENTACAO apresentada pela chapa 1 (“JUNTOS por uma categoria médica
mais forte”) em relacao ao alegado envio de mensagens porwhatsapp pela chapa 2
(“Forca Médica”) e ao comentario realizado pelo candidato titular, Dr. Francisco
Cardoso, em matéria veiculada pela Folha de Sao Paulo, ndo vislumbrando infracao as
normas da Resolucao CFM n¢ 2.335/23.

INTIMEM-SE as chapas envolvidas para eventual interposicdo derecurso a CNE
no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, contadas da intimagcao por e-mail, nos termos
do art. 61, §39, da Resolucao CFM n? 2.335/23.

Havendo a apresentacao de recurso, intime-se a chapa recorrida para, querendo,
apresentar suas contrarrazoes, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, conforme
previsto no art. 61, §52, da Resolucao CFM n? 2.335/23.

Findo o prazo, apresentadas ou nao as contrarrazées, encaminhem-se os autos

imediatamente a CNE, tendo em vista o disposto no art. 61, §62, da Resolucao CFM n?

2.335/23.
Dr. Joao Benetti Junior
Presidente da Comissao Regional Eleitoral do CREMESP
'Ei'_ Documento assinado eletronicamente por Joao Benetti Junior, Presidente da
Pl ﬁ] CRE, em 02/08/2024, as 19:01, com fundamento no art. 52 da RESOLUCAO CFM

eletrénica

n%2.308/2022, de 28 de marco de 2022.
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