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CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO DA COMISSAO REGIONAL ELEITORAL N2 SEI-20/2024

1. RELATORIO

Trata-se de REPRESENTACAO (1351741, 1351742 e 1351743)
apresentada pela chapa 2 (“Forca Médica”) em relagcao a propaganda veiculada pela
chapa 1 (“JUNTOS por uma categoria médica mais forte”), na qual alega que a chapa
representada incorreu nas vedacbOes ao art. 39, paragrafo Unico e 47, VIl da
Resolucao CFM 2.335/23, ao veicular novamente a reportagem do UOL
<https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-noticias/2024/07/23/disputa-politica-na-
eleicao-do-cfm.htm> em sua rede  social (perfis: @juntos_medicos,
@armando_c_lobato e @drarmandolobato). Afirma que a Chapa 1 tracou paralelo
entre as supostas condenacdes do Dr. Francisco Cardoso as do empresario Luciano
Hang, apoiador da Chapa 2. Entende que a intencao do Dr. Armando era conceber a
ideia de que o Dr. Francisco e o Sr. Luciano Hang seriam criminosos, de maneira que
o candidato da Chapa 02 nao mereceria o voto dos eleitores. Aponta, por fim, que a
Chapa 1 é reincidente, pois outra postagem com o mesmo conteldo ja foi objeto de
representacao.

Requereu, assim, a exclusao da chapa 1 e subsidiariamente seja
gue condenada a excluir imediatamente as publicacbes que contém propaganda
irregular e a se retratar por todos os meios a respeito da informacao falsa e ofensiva
veiculada, bem como seja proibida de realizar qualquer propaganda eleitoral pelo
prazo minimo de 10 (dez) dias.

A Chapa 1 apresentou defesa (1356534) sustentando que as
publicacdes se limitaram a apresentar fatos de interesse publico, baseados em
informacdes verificaveis e de fontes confidveis, que todas as comunicacdes da
chapa foram realizadas dentro dos limites legais, que todas as informacdes
divulgadas foram devidamente verificadas e tém respaldo em fatos concretos.
Afirma, ainda, que a intencao da postagem era informar os eleitores sobre as
aliancas e apoios recebidos pelos candidatos, pratica comum e integral ao processo
democratico e em nenhum momento houve qualquer insinuacdo de que o Dr.
Francisco Cardoso seja um criminoso.

Requereu, ao final, a rejeicao da representacao.
E o que importava relatar.

2. FUNDAMENTACAO

Em analise aos videos acostados a representacao (1351742
e 1351743) é possivel verificar o seguinte conteudo:



Politica

Eleicao no CFM tem
polarizacao politica,
mensagem em massa e
denuncia a PF

* Em 2022, o titular da chapa 2, o
infectologista Francisco Cardoso, foi
condenado a trés meses de prisao por
propagar informacgdes falsas e injurias. Ele
recorreu, e 0 caso ainda corre no Tribunal de
Justica de Sao Paulo.

* Ontem, a chapa 2 publicou nas redes
sociais um video com o apoio do dono das
lojas Havan, Luciano Hang. "Precisamos de
pessoas que defendam a vida e a autonomia
médica", diz na propaganda o empresario,
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C2GIRY . A
10 curtidas

juntos_medicos “A lei da atragdo é assim:
semelhante atrai semelhante. Diga - me com
quem andas, e eu te direi quem és."
Espiritualista Andrea Taiyoo

Ver 1 comentario
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Politica

Eleicao no CFM tem
polarizacao politica,
mensagem em massa e
denuncia a PF

* Mensagem sem identificagao orienta voto
em “chapa anti-Lula"” em Sao Pavulo. Além das
mensagens que imitam a identidade do CFM,
medicos paulistas relataram também ter recebido
um SMS de um numero apdcrifo, pedindo apoio
a "Unica anti-L 13". Texto da mensagem apdcrifa
diz: "Conselho Federal de Medicina 2024:
Chapas de SP que votaram no L (13): 1,3 e 4.

Unica chapa anti-(L-13): 2. A iei'|fh a2

06/07 agosto.” ﬁ"i\if

* Em 2022, o titular da chapa 2.,5
infectologista Francisco Cardesdy{oi
condenado a tgés meses de prisao por
propagar i acoes fals injurias. Ele

recorreu, e 0 caso ainda tom Tribunal de
Justica de Sao Paulo.

Percebe-se que os perfis relacionados a chapa 1 e ao seu candidato
titular divulgaram publicacao contendo trecho de reportagem do UOL, a qual
informa que o Dr. Francisco foi "condenado a trés meses de prisao por propagar
informacdes falsas e injUrias" e que o caso nao transitou em julgado. Na legenda da
publicacdo consta a seguinte citacao atribuida a Espiritualista Andrea Taiyoo "A lei
da atracao é assim: semelhante atrai semelhante. Diga-me com gquem andas, e eu te
direi quem és."

Reza o art. 39, paragrafo Unico, da Resolucao CFM n? 2335/23 que as
chapas nao poderao incluir nem fazer referéncia a nome e a niumero de outra chapa
ou de candidato nessa inscrito, nem solicitar pedido de voto que nao seja para a
prépria chapa:

Art. 39. A chapa eleitoral serd permitida utilizar, na propaganda eleitoral, imagem,



voz € mensagem impressa de apoiadores. As chapas nao podem ser
responsabilizadas por manifestacdes de apoio de terceiros.

Pardgrafo Unico. A denominacao numérica da chapa correspondera ao numero de
ordem de inscricao, podendo ainda serem utilizados titulos que reflitam a proposta
dos seus integrantes. As chapas nao poderao incluir nem fazer referéncia a nome e a
nimero de outra chapa ou de candidato nessa inscrito, nem solicitar pedido de voto
gue nao seja para a prépria chapa.

Ja o art. 47, VIl, da mesma norma, prevé o seguinte:

Art. 47. Nao serd tolerada propaganda:

(...)

VIl que calunie, difame ou possa injuriar qualquer pessoa, bem como atingir drgaos
ou entidades que exercam autoridade publica;

Pois bem.

Questao semelhante a trazida pela representante no presente caso foi
objeto de anadlise por esta CRE no autos do processo SElI n?24.26.000000069-

5, oportunidade em que a decisao (ainda nao definitiva) aplicou penalidade de
suspensao de propaganda eleitoral por 48h e determinou que todas as postagens
com o mesmo teor deveriam ser corrigidas, isto é, deveriam adotar a base factual
consignada na reportagem. Naquele caso, contudo, houve a divulgacao de
propaganda com informacao falsa, ja que a condenacao de 12 instancia no ambito
penal divulgada pelo UOL foi de 3 (trés) meses, nao de 3 (trés) anos.

Na presente representacao, por outro lado, a Chapa 2 sustenta que a
Chapa 1 nao poderia utilizar o nome e o nimero de outra chapa em sua publicidade
eleitoral, sob pena de violacao ao art. 39 da Resolucao. Igualmente entende que a
associacao entre o candidato titular da Chapa 2 e o apoiador, Luciano Hang, implica
infracao a Resolucao (art. 47, VII) por conter conotacdao ofensiva no sentido de que
ambos seriam "criminosos".

Nao se verifica, entretanto, ocarater ofensivo nas publicidades
veiculadas pela chapa representada. Isso porque a publicacdao encontra-se
contextualizada, com base factual em reportagem jornalistica que a acompanha, e
apenas traduz um juizo de valor particular da chapa 1 sobre conteldo veridico. Além
do que, em nenhum momento houve o emprego do termo "criminoso".

E, considerando que a informacao veiculada é verdadeira, em um juizo
superficial, ndo parecem estar presentes os indicios da pratica de callnia, difamacao
ou injdria nas postagens em questao. Portanto, fica afastada a infracdo ao art. 47,
VIl, da Resolucao CFM 2335/23.

Também nao se ha falar em reincidéncia, ja que no caso do processo
n% 24.26.000000069, de fato, restou comprovada a veiculacao de propaganda
irregular, com divulgacao de informacao falsa (art. 47, Il) e publicada em pagina da
web de pessoa juridica (art. 53, 8§19, |I), razao por que foi aplicada penalidade. No



caso em tela nao se pode considerar irregular a conduta da Chapa 1.

No mesmo sentido, a redacao do art. 39, paragrafo Unico parece
indicar que a vedacao nao abrange as propagandas eleitorais, mas sim o nome das
demais chapas e seus respectivos titulos de campanha, a fim de evitar a confusao
entre eleitores e que uma chapa seja criada apenas para servir de apoio a outra,
desequilibrando o pleito.

Assim sendo, em suas propagandas eleitorais, uma chapa pode fazer
mencdo as chapas concorrentes, debatendo as suas propostas eleitorais e opinides
profissionais ou cientificas, desde que o faca de forma respeitosa, baseando-se em
fatos, e em observancia as demais normas da resolucao.

Desse modo, também nao se verifica violagcao do art. 39, paragrafo
Unico, da Resolucdao CFM n¢ 2.335/2023.

3. CONCLUSAO

Ante o exposto, a Comissao Regional Eleitoral delibera pelarejeicao
da representacao apresentada pela Chapa 2 (“Forca Meédica”) em face da
Chapa 1 ("JUNTOS por uma categoria médica mais forte"), tendo em vista que
nao se vislumbram elementos ou indicios de infragcdo ao art. 47, inciso VII, e ao art.
39, paragrafo unico, da Resolugao n? 2.335/23, bem como que a chapa representada
nao incorre em reincidéncia.

INTIMEM-SE as chapas envolvidas para eventual interposicao de
recurso a CNE no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, contadas da intimacao por
e-mail, nos termos do art. 61, §39, da Resolucao CFM n¢ 2.335/23.

Havendo a apresentacao de recurso, intime-se a chapa recorrida para,
querendo, apresentar suas contrarrazoes, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, conforme previsto no art. 61, §52, da Resolucao CFM n? 2.335/23.

Findo o prazo, apresentadas ou nao as contrarrazdoes, encaminhem-
se os autos imediatamente a CNE, tendo em vista o disposto no art. 61, §62, da
Resolucao CFM n? 2.335/23.

Dr. Joao Benetti Junior
Presidente da Comissao Regional Eleitoral do CREMESP

eil_ Documento assinado eletronicamente por Joao Benetti Junior, Presidente da
etoeritd ﬁ CRE, em 29/07/2024, as 19:15, com fundamento no art. 52 da RESOLUCAO CFM

n22.308/2022, de 28 de margo de 2022.
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