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CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECISAO DA COMISSAO REGIONAL ELEITORAL N2 SEI-15/2024

Rio de Janeiro, 18 de julho de
2024.

Ref.: SEl n2: 24.19.000008038-4. Representacao por violacao a Resolucao CFM n2
2.335/23. Propaganda eleitoral.

Prezados Representantes,

Em atencao a Representacao protocolada pela chapa 02 no dia 14/07/2024, as 21:53
horas sob o n? 1307716, em desfavor da chapa 01, que foi intimada através do protocolo
1309100 no dia 15/07/2024, as 12:39 horas e apresentou a respectiva resposta no dia
17/07/2024, as 12:07 horas, protocolada sob o n? 1320195, esta Comissao Regional analisou e
concluiu o que segue.

A chapa representante se insurge contra postagem realizada no instagram da
representada, cuja foto veiculada é de apoio a Chapa 01 do médico, Dr. Walter Palis, Presidente

do Cremerj, cuja propaganda ligaria a gestdo atual da Instituicdo com o apoio a chapa 01.

Aduz o Representante que a Chapa 01 violou o art. 62, inciso IV, da Resolucao 2335/23, a
medida que a chapa 01 tem por estratégia usar o Presidente para dar “ar de chapa oficial do
Cremerj”, levando o eleitor a erro; Que que “tenta erroneamente enganar o eleitor dando a
entender que ha uma chapa responsavel pela vacinacédo ter sido feita no Cremerj”; Que o “o
mais absurdo é que o candidato da 01 sequer era conselheiro na gestdo passada tendo zero
relacdo com as coisas positivas da gestao passada e tentando se apoderar de forma dissimulada
das benesses feitas por mim e por outros”.

Alega, ainda, que “nesse post, o presidente do CREMERJ fala da vacinacao e logo depois

sem qualquer relacdo com o que falou, declara apoio para a chapa 01. Obviamente, o objetivo é
0 de associar o candidato com a vacina¢cao e com o CREMER/ de forma mentirosa.”

No mais, segue afirmando que o post desequilibra a eleicao e afronta o art. 47 da
Resolucao 2335/23 “por divulgar informacao falsa o que vem ocorrendo de forma reiterada
sempre tentando se passar a 01 como a chapa oficial do Cremerj por meio de diversas formas”

Ao final, requer a exclusao da Chapa 01 e o Direito de Resposta.

Em resposta, e de pronto a Chapa 01 esclarece que “cumpre rebater de imediato a



hipotese aventada pelo candidato da Chapa 02. Sim porque numa sonora eloquéncia
proposicional o candidato Representante lanca mdo como argumento a metafisica, a mistica e a
adivinhacdo num exercicio herculeo da utilizacdo de adjuntos adverbiais de condicdo: “SE”,
“POR ACASO”, “EM HIPOTESE”, “QUEM SABE”, “EM CASO DE”, para construir uma teoria da
conspiracao refletindo exatamente suas proprias atitudes”.

Além disso, argumenta que o Candidato Representante faz uma algazarra acerca da
questao da vacina, condenando a suposta autoria da gestdao passada do Cremerj, para em
seguida numa atitude absolutamente paradoxal requerer a autoria das benesses realizadas na
gestao passada: “(...) TENTANDO SE APODERAR DE FORMA DISSIMULADA DAS BENESSES
FEITAS POR MIM E POR OUTROS.”

Em ato continuo, informa que “as benesses realizadas sao de autoria da Gestao
2018/2023 e ndo do Candidato, e complementando, embora o Dr. Chieppe nao fizesse parte da
Gestdo passada, a Dra. Beatriz fazia, foi conselheira jéa aquela época 2018/2023, inclusive
fazendo parte da Diretoria. Portanto, se as benesses foram feitas pelo Dr. Raphael, de igual
modo, também, foram feitas pela Dra. Beatriz".

Acerca da postagem, aduz que o Dr. Walter Palis se apresenta como Médico
Ginecologista para apés falar sobre a oportunidade que teve de trazer a vacina da COVID 19
para os colegas médicos, sem mencionar o Cremerj em nenhum momento.

Na sequéncia, ainda reitera que “ainda que mencionasse o Cremerj, o que ndo foi o caso,
assim como o candidato Representante diz que a “benesse foi realizada por ele”, porque nao
poderia se dizer que também foi realizada pela Dra. Beatriz ja tinham o mesmo cargo de
Conselheiro na Gestao 2018/2023?”

Apds alega 1) nao houve qualquer distribuicao gratuita de bens e servicos de carater social
para uso promocional da chapa, CUSTEADO POR RECURSO PUBLICO; 2) que a postagem nao faz
mengao ao cargo ou a Instituicao Cremerj, o que por certo, nao se confunde com propaganda
institucional deste Conselho.

E complementa dizendo que nao houve utilizacdo de bem publico, nem tampouco de
recurso publico, conforme dispde o inciso IV, pois ndo houve nenhum tipo de interferéncia
institucional, mas apenas a declaracao de apoio do médico ginecologista Dr. Walter Palis.

Colaciona jurisprudéncia do TSE que afirma ser muito clara ao distinguir propaganda
institucional e propaganda eleitoral, na qual o uso de Slogan, se nao utilizado pela prépria
instituicdo com a utilizacao de recursos publicos, ndo configura nada além de simples
propaganda.

No pedido requer o indeferimento dos pedidos formulados na Representacao.

Pois bem. Passamos a andlise dos fatos.



Inicialmente, cumpre aduzir que dadas as atribuicbes da CRE, notadamente quanto a
garantia de um processo eleitoral democratico, com igualdade de condicdes entre os
candidatos, nao se pode deixar de aparar as arestas nesta oportunidade.

Conforme se pode observar das razbes acima dispostas, a presente representacao
versa sobre postagem de instagram na pagina oficial da Chapa 01 com video de apoio do
médico ginecologista Dr. Walter Palis, Presidente do Cremerj, com fotos printadas do video
que se prestariam a demonstrar que a chapa representada “tenta erroneamente enganar o
eleitor dando a entender que ha uma chapa responsavel pela vacinagcdo ter sido feita no
Cremerj”, conforme mencionado pela chapa 02.

Relembre-se, portanto, que o tema acerca de suposta inducao de eleitorado,
reiteradamente trazido a apreciacao desta CRE, ja foi objeto de andlise desta Comissao em
decisdes anteriores, tendo em vista que, aquele momento, as decisdes da CRE foram
expressamente ratificadas pela CNE, ao entendimento de que qualquer propaganda que
tivesse o condado de desequilibrar o pleito através de influéncia do eleitorado médico deveria
ser coibida.

Ocorre que em decisao recente da CNE, Decisao SEI - 49/24 - restou consignado que o
gue vale a titulo de comprovacao sao as provas carreadas aos autos, baseada tdo somente no

que consta no processo digital para comprovacao de violacao da Resolucao. In verbis:

“Da andlise dos fatos trazidos (e diga-se, exclusivamente documentais, posto
qgue ndo foram colacionados no expediente SEI quaisquer dos videos aos quais
as partes fizeram referéncia), esta CNE, realizando a andlise baseada tdo

somente no que consta do processo digital, ndo verificou irregularidade
em relacdo a Resolucdo CNE n? 3225/2023".

Dessa forma, conforme se infere da Representacao, ndo ha nos autos provas acerca da
suposta inferéncia da hipdtese de violacao da Resolucao 2335/23.

Em adicao, ainda sobre a Decisao SEl - 49/24 da CNE, restou decidido que a
manifestacao de apoio politico faz parte da liberdade de expressao correlacionando, inclusive,
0 apoio da secretaria de salde a chapa representada que revelaria mero debate politico, sem
incorrer em quaisquer das vedacdes constantes da Resolucao Eleitoral:

“Trata-se de propaganda em que o Recorrente criticou apoio recebido pela
Secretaria de Estado da Saude, correlacionando este fato aos contrato firmado
entre o Estado do Rio de Janeiro com Organiza¢cbes Sociais que, na sua visao,
prejudica os médicos.

Efetivamente consta até mesmo de outro Recurso em analise por esta CNE um
card em que a atual Secretdria Estadual de Saude faz manifestacdo de apoio a
Chapa Recorrida.

(...)

Verifica-se, portanto, que os fatos trazidos revelam mero debate politico, que
compbe um dos cernes da campanha eleitoral, devendo as chapas realizarem-




no sob os auspicios do alto nivel sobre o tema, sem incorrer em quaisquer das

vedacdes constantes da Resolucao Eleitoral”.

No mesmo sentido a Decisao SEIl - 51 da CNE, de 17/07/2024:

“Da analise da dos fatosndo se verifica a subsuncéo a hipétese normativa.

Houve o apoio pessoal de uma médica, que ocupa cargo publico, a
uma das chapas. A informacédo de que a referida médica é a atual Secretéria

Estadual de Saude ndo é falsa, ndo induzindo o eleitorado a erro.Da mesma

forma, nao houve utilizacao da estrutura da Secretaria para beneficiar
a Recorrida.

Dessa forma, a despeito de as consequéncias elencadas pelo Recorrente
serem graves (“médicos estdo coagidos e com medo de declararem apoio a
chapa 02 ja que os vinculos ndo sdo estatutarios em sua grande maioria
contratados por OSs”), nao houve qualquer afirmacao (ou prova) de que

tivesse havido qualquer medida adotada pela Secretaria Estadual de
Saude nesse sentido, o que efetivamente seria atitude tendente a afetar a

igualdade de oportunidades entre as chapas”.

Dessa forma, tendo em vista que nao consta do processo digital a devida comprovacao
do alegado, nao se pode fazer inferéncias de hipéteses, nem ilacdes acerca de supostos
conluios que nao estejam expressamente previstos na Resolucdao, sob pena de
descumprimento do j& decidido em instancia superior.

Neste rastro, a Unica inferéncia de fato, é que nao ha propaganda institucional e, nem
tampouco, a Chapa 01 se utilizou de bens ou de recursos publicos para a referida propaganda,
motivo pelo qual ndao ha subsuncao entre o fato ocorrido e a norma prevista no art. 62, inciso
IV, da Resolucao 2335/23.

Sendo assim, ante a supracitada exposicao de motivos, das decisdes recentes da CNE e
do direito de liberdade de expressao que compde a mera manifestacao de apoio politico, esta
CRE decide por INDEFERIR A PRESENTE REPRESENTACAO.

Sendo 0 que nos apresentava por ora.

Cordialmente,

eil _ Documento assinado eletronicamente por Renata Oliveira Lenzi, Membro da
et L'ﬁ CRE, em 18/07/2024, as 10:55, com fundamento no art. 52 da RESOLUCAO CFM

eletrénica n%2.308/2022, de 28 de marco de 2022.

il :
Je" ﬁ Documento assinado eletronicamente por Edna Maria de Queiroz, Presidente

assinatura l‘-

eletrénica da CRE, em 18/07/2024, as 11:17, com fundamento no art. 52 da RESOLUCAO CFM
n%2.308/2022, de 28 de marco de 2022.
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I Documento assinado eletronicamente por Georgia Saldanha De Souza,
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